Ministerstvo zemé&délstvi Ceské republiky
T&snov 65/17
110 00 Praha 1

prostrednictvim

Krajsky uiad Kralovéhradeckého kraje

Odbor zivotniho prostedi a zem&d¢lstvi, oddéleni zemedélstvi
Pivovarské nameésti 1245

500 03 Hradec Kralové

Odvolani

Timto podavam odvolani proti usneseni ze dne 16.8.2023 o odepieni nahlizeni do spisové
dokumentace spis. zn.: KUKHK-21911/ZP/2023.

Zadatel podal v souladu se zakonem ¢&. 106/1999 Sb. o svobodném piistupu k informacim Zadost o
zaslani kopie spisové dokumentace. Krajsky ufad tuto zadost usnesenim o zadost o informace o
zivotnim prostfedi, ktera by méla byt vyfizovana v rezimu zakona ¢. 123/1998 Sb., o pravu na
informace o Zivotnim prostfedi. Nasledné KU tuto zadost opét piehodnotil jako nahliZeni do spisu a
vzhledem k tomu, ze Zadatel neni ucastnikem fizeni o povoleni vyjimky na lov (usmrceni stielnou
zbrani) problematickych jedinctd vlka dle § 39 ZOM a § 45 odst. 1 pism. g) a m) ZOM a dle § 38 odst.
2 a neprokazal ve své zadosti pravni zajem nebo jiny vazny divod na nahlédnuti do tohoto spravniho
spisu, nahlédnuti do spisu a potizeni kopii z n¢j mu krajsky urad neumoznil.

I.
Oduvodnéni

Je evidentni, ze spravni orgén kratil zadatele na jeho pravech v pfistupu k informacim o Zivotnim
prosttedi, nebot’ pokud spravni organ svévolné¢ zmenil Zadost o poskytnuti informace o Zivotnim
prostfedi na prosté nahlizeni do spisu, které pak nepiezkoumatelné zamitl s odvodnénim, Zze Zadatel
neprokazal pravni zdjem nebo jiny vazny diivod, avSak aniz by zadatele k prokézani diivodu vyzval.

Nad ramec odvolani zadatel dodava, Ze pravo na informace o Zivotnim prostiedi je nezpochybnitelnym
pravem kazdého obcana, zejména v pfipad€, ze Krajsky ufad vydal rozhodnuti o povoleni odlovu
zakonem chranéného zivocicha, coz je zasadnim zasahem do Zivotniho prostfedi. Vzhledem k faktu, ze
kazdy obCan ma pravo ovliviiovat a kontrolovat prostiedi ve kterém zije, spravni orgdny museji strpct a
umoznit vetejnou kontrolu.



11.
Shrnuti

Spravni fizeni bylo stizeno procesnimi vadami, majicimi vliv na zdkonnost napadeného
rozhodnuti, a obvinény byl vyznamnym zpisobem zkracen na svych zakonnych 1 zdkladnich
ustavnich pravech.

Proto

navrhuji,

aby odvolaci organ v souladu s ust. § 90 odst. 1 pism. a) SprR napadené usneseni jako
nespravné a vydané v rozporu s pravnimi piedpisy zrusil a nafidil spraévnimu orgénu

pozadované informace poskytnout.



