Krajsky uiad Kralovéhradeckého kraje

Odbor zivotniho prostiedi a zem&d¢lstvi, oddéleni zemedélstvi
Pivovarské nameésti 1245

500 03 Hradec Kralové

V Bust¢hradu dne 14.9.2023

Odpovéd’ na vvzvu, stiznost, Zadost o informace

Timto podavam stiznost na NG NONOORRE

Dne 3.8.2023 jsem na Krajsky urad Kralovéhradeckého kraje, odbor Zivotniho prostredi a
zemé&délstvi podal Zadost o poskytnuti informace podle zdkona ¢. 106/1999 Sb. o svobodném
pfistupu k informacim, ve znéni pozd¢jsSich predpisti (dale jen InfZ), o zaslani kompletni
spisové dokumentace, vedené pod €. j.: KUHKH-21911/ZP/2023, ktera se tyka fizeni ve véci
udéleni vyjimky na lov (usmrceni stfelnou zbrani) problematickych jedincti vlka dle § 39
zakona €. 449/2001 Sb., o myslivosti, ve znéni pozdéjsich predpist (dale také ZOM) a § 45
odst. 1 pism. g) a m) ZOM (dale jen podani).

Krajsky ufad, odbor majetkospravni a krajsky Zivnostensky ufad, oddéleni stiznosti a dozoru
obci posoudil dne 04.08.2023 obsah podani dle jeho skute¢ného obsahu, bez ohledu na to, jak
je oznaceno a u odboru zivotniho prostiedi a zeméd¢lstvi krajského uradu, jehoz se
pozadovana spisova dokumentace tyka, zjistil, ze se jedna o zadost o informace o Zivotnim
prostiedi, ktera by méla byt vyfizovana v rezimu zikona o pravu na informace o ZP.

Krajsky urad dne 16.08.2023 zadost posoudil jako nahliZzeni do spisu a vzhledem k tomu, ze
nejsem ucastnikem fizeni o povoleni vyjimky na lov (usmrceni stfelnou zbrani)
problematickych jedinct vlka dle § 39 ZOM a § 45 odst. 1 pism. g) am) ZOM a dle § 38
odst. 2 a neprokazal jsem ve své zadosti pravni zajem nebo jiny vazny divod na nahlédnuti
do tohoto spravniho spisu, nahlédnuti do spisu a potizeni kopii z n€¢j mi dle usneseni, které je
vedeno pod ¢. j.: KUKHK-26929/7P/2023, neumoznil.

Proti usneseni €. j.: KUKHK-26929/ZP/2023 ze dne 16.08.2023 jsem se odvolal dne
18.08.2023. Krajsky urad ptipisem €. j.: KUKHK-26929/ZP/2023 ze dne 30.08.2023
predlozil mé odvolani Ministerstvu zemédglstvi Ceské republiky, Odboru statni spravy
myslivosti a rybaistvi, Tésnov 65/17, 110 00 Praha 1 (dale jen Ministerstvo).

Ministerstvo ptipisem €. j.: MZE-51725/2023-16233 ze dne 05.09.2023 rozhodlo dle § 90
odst. 1 pism. a) spravniho fadu o vyhovéni odvolani, které bylo podéno dne 18.08.2023 a
usneseni Krajského tifadu Kralovéhradeckého kraje pod €. j. KUKHK- 26929/7P/2023 ze
dne 16.08.2023 zrusilo a fizeni o odepteni nahliZzeni do spisu zastavilo.

Dne 14.9.2023 mi bylo dorucena vyzva k doplnéni zadosti, ze které vyplyva, ze Krajsky trad
hodnoti podani, které obdrzel dne 03.08.2023, které se tyka zadosti o zaslani kompletni
spisové dokumentace, vedené pod €. j.: KUHKH-21911/ZP/2023, tykajici se fizeni ve véci
udéleni vyjimky na lov (usmrceni sttelnou zbrani) problematickych jedincii vika dle § 39
ZOM a § 45 odst. 1 pism. g) a m) ZOM, povazuje za piili§ obecné formulované, kdyz z néj
neni patrné, ktery konkrétni dokument ze spisové dokumentace, vedené pod €. j.: KUHKH-



21911/ZP/2023 pozaduji. Déle tvrdi, Ze nejsem Uc€astnikem fizeni ve véci udéleni vyjimky na
lov (usmrceni stfelnou zbrani) problematickych jedincti vika dle § 39 ZOM a § 45 odst. 1
pism. g) a m) ZOM, coz jsem nikdy netvrdil. Dale pak uvadi, Ze pokud tedy vyzaduji zaslani
skutecné celé spisové dokumentace vedené pod €. j.: KUHKH-21911/ZP/2023, bude mi dle §
38 odst. 2 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd¢jsich predpist (dale také
spravni fad), umoznéno nahlédnout do spisu, prokazi-li pravni zdjem nebo jiny vazny divod
a nebude-li tim poruseno pravo nékterého z ticastnikli, poptipad¢ dalsich dotcenych osob
anebo vefejny zajem.

Podle § 3 odst. 2 zikona o pravu na informace o ZP proto krajsky ufad pana_
vyzyva, aby bez zbytecného odkladu, nejpozde€ji do 15 dni od doruceni této vyzvy, zddost
uptesnil a to tak, ze uvede konkrétni dokument ze spisové dokumentace vedené pod €. j.:
KUHKH- 21911/ZP/2023, ktery poZaduje nebo v piipad¢ pozadavku na zaslani kompletni
spisové dokumentace prokdze pravni zajem nebo jiny vazny divod pro jeji zaslani.

Podle § 3 odst. 2 posledni véty zdkona o pravu na informace o ZP plati, ze pokud Zadatel do
15 dnti od doruceni této vyzvy zaddost v pozadovaném sméru neuptesni, ma se za to, ze od své
zadosti upustil.

Je evidentni, Ze uvedena ufedni osoba viibec nepochopila, co uvedl odvolaci organ
v rozhodnuti, kterym bylo zruSeno jeji prvni rozhodnuti.

Odvolaci orgén v uvedeném rozhodnuti vyslovné uvadi: ,, Z obsahu zZadosti nade vsi
pochybnost vyplyvd, Ze Zadatel se nedomdaha nahlizeni do spisu podle § 38 spravniho radu,
ale poskytnuti informace dle zakona o pravu na informace o Zivotnim prostredi. Jiny vyklad
zadosti neni mozny. V takovém pripade tak byl krajsky urad povinen vyporadat tuto zadost v
souladu se zakonem o pravu na informace o zZivotnim prostredi. ““ Je tedy s podivem, pro¢
uvedend nadale tvrdi, ze mi nahlédnuti do spisu bude umoznéno v souladu s §38, odst. 2
spravniho fadu a také, pro¢ vyfizuje mou zadost nejen coby nahlizeni do spisu dle §38, odst.
2 spravniho fadu a zaroven cituje ustanoveni zakona 106/1999Sb. o svobodném ptistupu

k informacim.

Dale je s podivem, Ze jmenovana se neni schopna fidit rozhodnutim odvolaciho organu

v tom, ze vyda rozhodnuti, které je ,,vnitiné rozporné odivodnéni napadeného usneseni, kdy
v jednom odstavci krajsky utad shledal, ze odvolatel zddal o poskytnuti informace dle zakona
o pravu na informace o Zivotnim prostiedi, a ve druhém odstavci shledal, Ze jde o zadost o
nahlizeni do spisu ve smyslu § 38 spravniho fadu. Opét je tieba dodat, ze krajsky urad
vystupuje vici adresatiim veiejné spravy, tedy i viaci odvolateli, jako jeden organ statni
spravy bez ohledu na jeho organizacni strukturu,* a nasledné opét vyda naprosto totozné
rozhodnuti.

Svedei to o jeji naprosté nekompetentnosti a misto toho, aby se fidila zdkonem 123/1998 Sb.
o pravu na informace o ZP, konkrétn€ §3 odst. 1, kde je vyslovné uvedeno, ze svou zadost
nemusim nikterak odiivodiiovat, vymysli misto poskytnuti informace dalsi obstrukce.

Z mé zadosti je naprosto patrné, ceho se domaham, jedna se o kompletni spis, a pokud je chce
jmenovand mou Zadost upfesnit, uvadim timto, Ze pozaduji poskytnuti informaci, které se
nachazeji z rozsahu od prvniho do posledniho listu, a to informace na obou stranach. Dale se
dozaduji o zaslani soupisky spisu a veskerych elektronickych ptiloh, pokud néjaké existuji.
Dale uvadim, Ze dokument spis miZe byt anonymizovany tak, aby z n¢j nebyly patrné osobni
udaje ucastnik fizeni.



Z vyse uvedeného vyplyva, ze doty¢nd pracovnice ma zasadni neznalosti v fizeni ji svéfené
agendy a bylo by dobr¢ jej prefadit na misto, kde nebude délat spravnimu organu ostudu.

S ohledem na vySe uvedené zadam:
1. o urychlené vytizeni mé zadosti,
2. odeslani jmenovaného pracovnika na prezkouseni ze znalosti spravniho fadu a zadkona
o pravu na informace o Zivotnim prostiedi,

3. dale dle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim:
a. informaci, kdy a na jaké vysoké Skole ziskal jmenovana titul mgr.
b. Informaci o platu jmenované za rok 2022 a 2023 a vysi jeji odmén za uvedené

obdobi.

V souladu s §175 odst. 6, spravniho fadu si pteji byt vyrozumén o vysledku Setieni a
opatfenich piijatych k napraveé



